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Protokollis Meril Topper.

LISAD:

1. Lisal_Slaidid
2. Keila linna tldplaneeringu ja keskkonnam®ju strateegilise hindamise aruande eelndu
avalik valjapaneku eelndu link

Abilinnapea Timo Suslov avas Keila linna uldplaneeringu eelndu avaliku arutelu. Arutles
koostod Ule ning andis teada, et ametlikud vastused laekuvad arvamustele peale té&nast
koosolekut. Eelndu kohta laekus 23 ettepanekut. Téna toimuval koosolekul vaadatakse need
ule.

Timo Suslov andis sona Kerttu Kollile.

Kerttu Koll (OU Entec Eesti konsultant) tGi luhitlevaate tldplaneeringu menetluse
etappidest. Selgitas Uldplaneeringu Ulesehitust: andis Ulevaate seletuskirja struktuurist,
koostatud joonistest ning lisaks ti vélja avalikul véljapanekul olnud eelndu olulisematest
teemadest.

Janne Tekku, OU Entec Eesti: Andis iilevaate, millised ametkonnad on Gldplaneeringul
omapoolsed arvamused esitanud.

Sonastas lUhidalt Paasteameti ettepaneku, mis puudutas juurdepddsuteede laiuseid ja
kandevdime teemat, hidrantidega veega varustamist ja viiteid kemikaaliseadusest. Kirjas
olevad tdiendused tehakse tldplaneeringu seletuskirja ja nendega arvestatakse.

Terviseameti kirja kommenteerimiseks andis Janne Tekku séna Pille Antonsile (ELLE OU
keskkonnaspetsialist).

Pille Antons, ELLE OU: Uldplaneeringu pdhjal arvestatakse Eestis miranorme. Kdige
karmimad muiranormid on virgestusalal, elamualal ja rohealadel. Mdnevérra leebemad normid
on keskusealadel. Keila linnal on tehtud mirakaart ja mira vahendamise tegevuskava.
Viimases on ettepanek, et Keila linna keskuseala raudtee ja maantee vahel ja ka Ulesdidu tn
voiks olla leebemate miranormidega ala. Ettepanek tuleb sellest, et seda ala l&bivate tdnavate
aares, kus majad on ténavatele Usna ldhedal, on kdrge miratase. Kui tahame seal murataset
markimisvéarselt alla tuua, siis peame suutma dra votta vahemalt poole kesklinna
liiklussagedusest, mis ei ole voimalik. Leebemate miranormide mdte on see, et kui tahetakse
olemasolevate hoonete vahele ehitada uus maja, siis ei hakataks néudma muratdkkeseina
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rajamist vm linna keskusesse mitte sobivaid meetmeid. Keskuseala miranorm arvestab ka
elamuid seal sees.

Terviseamet on seisukohal, et peaks lahtuma rangematest elamuala miranormidest.

Janne Tekku, OU Entec Eesti: Maanteeamet on teinud ettepanekuid, mis valdavalt
puudutavad kaardil info kuvamist. Maanteeametiga peab tegema eraldi kohtumise, lisaks peab
neile selgitama, et maakasutuskaart Uldplaneeringu juures on Keila enda jaoks, mitte
Maanteeametile. Mdnede punktide osas peab kisima neilt selgitust. Aga tundub, et
uldplaneering mdnevdrra téieneb ning vaib lisanduda ka mdni uus joonis.

Lisaks saatis ettepaneku Maaeluministeerium, kellel ei olnud otseseid markusi, vaid nad
tddevad, et pdllumajandusmaid ja nende massiive ei paikne linna territooriumil ja sellest
tulenevalt ei ole pdllumajandusmaade maakasutustingimusi vaja seada.

Keskkonnaministeeriumi kirja kommenteerimiseks andis Janne Tekku sdna Kerttu Kaéllile.

Kerttu Koll, OU Entec Eesti: Keskkonnaamet, Keskkonnaministeerium ja RMK, esitasid
upris sarnased kirjad raiete tingimuste osas.

Keskkonnaameti (ks markusi oli, et Keila joe kaldal ei arvestata keskkonnakaitselisi
eesmarke. Uldplaneering naeb ette, et Keila joe kallast tuleks elavdada ning vdiks
olemasolevate tootmishoonete asemel vGiks tekkida kesklinna sobituv ja veeédérset kvaliteeti
ara kasutav linnaruum koos kaasaegse hoonestusega. Esimesel korrusel voiks olla &ri- ja
ulemistel korrustel elamispinnad. J6e mélemal kaldal vdiks olla jalakéijate teede vdrgustik ja
promenaad. Keskkonnaamet tBi valja, et Uldplaneering ei arvesta keskkonnakaitseliste
eesmarkidega ja veekaitsevoondiga, et tuleks roheriba jatta taiesti looduslikuks. Uldiselt
oleme Uldplaneeringus nende tingimustega arvestanud, kuna meil on toodud jGetanava ja
promenaadi arendamise tingimuste juures, et see peaks jdédma autovabaks alaks ja seal peaks
labi viidama maastikuarhitektuurikonkurss. Kindlasti tuleks séilitada joe roheline kaldadar ja
promenaadi rajamisel ei tohi rikkuda loomulike kdrgeid kaldaid, mis vGivad olla pesitsus- ja
varjepaigaks paljudele liikidele. Kindlasti ei tohi joekaldale ei tohi rajada ainult kdvakatte
ning ulatuslikke platse ja teid puhkerajatiste rajamise eesmargil. VVoib 6elda, et praktiliselt on
Keskkonnaameti ettepanekutega juba tldplaneeringus arvestatud.

Teine teema, mille nii Keskkonnaamet kui ka RMK vélja tbid, puudutas lageraiete tingimusi.
Tana on Uldplaneeringud kirjas Niitvalja/ Tammiku tee loodusliku ala kohta, et sellel alal ei
tohi 1abi viia lageraieid.

Keskkonnaministeerium ja RMK on seisukohal, et seda ei tohiks piirata ja ehkki vast
joustunud Metsaseaduse muudatus ndeb ette, et kOik raied linna rohealadel tuleb
kooskdlastada omavalitsusega. Aga sellegi poolest me peame vajalikuks, et see lageraie
piirang oleks planeeringus sees, sest et Keila linnas on oluline, et metsad oleks puhkemetsad
ja Niitvalja-Tammiku tee rohealasid kasutatakse palju puhkamiseks, jalutamiseks, kui aga
lageraiet tehakse, siis kdik puhkeala vaartus vaheneb. Seetdttu ei ole linnavalitsus lageraiega
seotud tingimusi Gldplaneeringust maha votma.

Timo Suslov, abilinnapea: Ldadne-Harju Vallavalitsus esitas ettepaneku (joonisel)
Umbersditude kohta. Nad ei ole ndus, et neid selliselt planeeritakse. lImselt peame
Vallavalitsuse inimestega arutlema. Tana ei saa otsest seisukohta votta. Nende kiri puudutas
ka Louna-Keila ja Tammermaa piirkonda, kust tmbersdit hakkab 1&bi kulgema. On tekkinud



segadus mdistetega, et magistraal kui selline on suur tee. Me radgime siin linnatdnava
jatkamisest Haapsalu mnt-It.

Kerttu Koll, OU Entec Eesti: Riigi Kinnisvara Kiisis, et me oleme Keskvaljaku miljéoala
skeemil ndinud ette, et Keskvaljak vajab terviklikku linnaruumilist visiooni ja mééranud selle
uhtse tervikvisiooniga alaks. Nende kisimus oli, millal see visioon koostatakse ning kes selle
koostab.

Keskuse ala nduab labimdeldud lahendusi, siin on eraldi toodud valja arhitektuurivdistluse
koostamise alade juhend ja keskvéljaku arhitektuurivdistlus.

Arhitekt Toomas Paaver (OU Linnalahendused, kehtiva dldplaneeringu (ks
koostajatest): Terviklik visioon késitleks eelkdige Keskvéljakut kui tdnavaruumi ala. Riigi
Kinnisvara puudutas Uhte hoonet Keskvéljaku &ares, see asetseb uldplaneeringu mdttes
Keskvéljaku kvartalis ja Kkindlasti kehtib uue maja ehitamiseks sellisesse kohta
arhitektuurivoistluse pohimdte. See ei pea olema suur Uleriigiline arhitektuurivdistlus aga
oluline on, et see oleks labikaalutud lahendus ja rikastaks keskkonda.

On kaks erinevat teemat Keskvéljak ja Keskvéljakut umbritsevad kvartalid, mis omakorda
koosnevad hoonetest, millele kehtivad natukene teised pdhimatted.

Koosolek jatkus arutelu vormis.

Kirsi-Merilin Luik, MTU Keila Roheline ruum: Millised on arhitektuurivdistluse
tingimused?

Toomas Paaver, OU Linnalahendused: Seletuskirjas 5.3 on antud nimekiri, mis on Keila
linnas tahtsad kohad. Tdime pohjalikumalt vélja arhitektuurivdistluse olemuse, mida varem
pole vélja toodud. St ruumiliste lahenduste l&bikaalutlemist ja erinevate tegijate poolt tehtud
lahenduste hindamine.

Kirsi-Merilin Luik, MTU Keila Roheline ruum: Kas esimene tingimuste blokk on linnal
kaalumiseks? Kas see ei ole otseselt kohustus?

Toomas Paaver, OU Linnalahendused: See on nagunii kaalutlusotsus. Need on kdrgendatud
avaliku huviga kohad. Keskvaljak ja sealt hargnevad olulised tdnavad, sh joe &ir ja
pargivoond. Nendel aladel on iga ehitis suurema téhtsuse ja kaaluga.

Olev Mall, Keila Tarbijate Uhistu: Kui kesklinnas on arhitektuurivdistlus ja tehakse
objektide viisi ning neid vaistlusi vbivad vdita erinevad birood ja neil tihtilugu on erinevad
ndgemused. Kui palju aitab arhitektuurivdistlus, kui me hakkame Ukskdik mida tegema
(hoonestust suurendama/ véhendama) ja erinevad firmad terves selle ulatuses teevad erinevaid
kontseptsioone ja kaalutakse palju erinevaid kavandeid? Mismoodi see linn siis valja ndgema
peaks?

Toomas Paaver, OU Linnalahendused: Uldplaneering loob alused, et sellised protsessid
oleksid kvaliteetselt Ulesehitatud ja vOimalikult paljusid inimesi arvestav, sh tervikvisioone
arvestavad. Erinevate lahenduste vahel valib véimalikult kompetentne Ziirii. See ongi see alus,
millega luuakse head linna.

Olev Mall, Keila Tarbijate Uhistu: Linnal on olemas linna arhitekti osakond, juba praegu
néeb vaga kaalutletud planeeringuid, mida kesklinna teha ja need on ka Gnnestunud. See on
selline huvitav tegevus, mis vGib parandada voi ka omapéarasemaks teha seda asja.



Toomas Paaver, OU Linnalahendused: Kas omaparane tihendab head v&i halba? Kui me
radgime sellest, et kOike kaalutakse, siis tegelikult on see hea. Kui mina tegutsesin
Kuressaares linnaarhitektina, siis seal mul on oma kogemus sellest, kuidas see tootas. Raske
on Oelda ei vdi jah, kuid ma arvan, et kaalumine tOstab tdendosust, et me leiame hea
lahenduse sellele kohale. See v6ib olla ka kutsutud vGistlus voi mingi muu vorm. Aga selle
ule vdime me pikalt filosofeerida, aga tdna ei joua.

Timo Suslov, abilinnapea: Avas taaskord arutelu, kirjeldas uutele sisseastujatele lihidalt,
millest eelnevalt on juttu olnud. Praegu oleme v&tnud l&bi asutuste kirjad ja nende
tdhelepanekud kirjade kohta.

Ulle Valk, Aukamae: Kas mdni ametkond jattis ka vastamata, métlen just seda piiri kiisimust
(Saue vald)?

Janne Tekku, OU Entec Eesti: Valdadest vastas ainult Laane-Harju vald.

Kerttu Kall, OU Entec Eesti: Praegu oli etapp - avalik véljapanek, kus kdik said teha vabas
vormis ettepanekuid vOi esitada arvamusi. Jargmine etapp on kooskdlastus ja siis votame
ametlikult kdikide ametkondade ja naabervaldadega uuesti Ghendust. Praegu on selline
koostooprotsess, et teeme enne kooskdlastamist koostood.

Timo Suslov, abilinnapea: Hetkel veel oleme eskiisi juures. Meie ettepanek tldplaneeringut
ara ei lahenda ning see, et kui ei vastata, siis see ei tdhenda, et nad on ndus. See on kahe
volikogu otsustada, kuidas see edasi laheb ning kas laheb.

Ulle Valk, Aukamae: Ega Keila ei hakka liituma teiste valdadega?

Timo Suslov, abilinnapea: Ei hakka, see ei ole p&evakorral. Ja seda ei lahendata
uldplaneeringuga.

Lisaks saatis Uldplaneeringule ettepaneku Elering.

Janne Tekku, OU Entec Eesti: Elering mainis oma ettepanekus, kaugkiitte ja gaasivarustuse
skeemil nr 10 tundub olevat vananenud info gaasitrassi kohta. Lisaks saatsid nad oma
uuendatud gaasitaristu failid. See info on uuendatud.

Esimene ettepanek tuli Mudaaugu rajoonist.

Siiri Hunt, Keila linnaarhitekt: Kullerkupu 17 on (ks vana korvpalliplats, kuhu soovitakse
teha viikelastele tdukerataste rambid. Uldplaneering nieb aga ette Al juhtfunktsiooni, mis
tdhendab, et see on ,pargid ja haljasala® kus pole spordirajatisi ette ndhtud. Votsime
ettepaneku arvesse madrates iildplaneeringus A2 juhtfunktsiooni, mis on ,haljasala“, kus on
lubatud spordirajatised ja nende ehitamine.

Timo Suslov, abilinnapea: Seal on juba praegu spordirajatis peal.

Nordecon esitatud ettepanek.

Toomas Paaver, OU Linnalahendused: Kuna ma olen eelmise tldplaneeringut juhtinud, siis
mul on k&ige parem seda ettepanekut ise kommenteerida.



See on kaugel metsas olev maatiikk. Selle eripéra on see, et see on kunagi maareformi kaigus
sihtotstarbeks méaratud elamumaa, mis ei tdhendanud elamute planeerimist, vaid ilmselt
ilksnes omaniku soovi selleks enne eelmise (ldplaneeringu koostamist. Uhtki
planeerimisotsust elamute kohta pole sel maatiikil kunagi tehtud. Eelmise Gldplaneeringu jérgi
on see parkmetsade maa, kogu sellel alal. Sellel alal rd&gime hajaasustuse printsiibis
hoonestuses — hdrehoonestus nagu seal parkmetsa vahel on. Uldplaneering andis uldise
voimaluse sellist hoonestust veel planeerida sellele parkmetsa alale, et linn saaks seda
parkmetsas tervikuna kaaluda. Nemad ettepanekus vaidavad, et neil oli justkui Gigus sellest
maatiikist 10% kasutada elamute arendamiseks ja tahavad, et uus Uldplaneering annaks neile
sama vdimaluse.

Ettepanekut kaaluti ja jouti jareldusele, et uues Uldplaneeringus ei kitsendata omanikku
rohkem kui vanas. 10% vanas Uldplaneeringus oli tsna tinglik number - see ei kehtinud thegi
konkreetse maatiiki kohta, vaid maksimummaéarale kogu hajaasustuse ja suure parkmetsa
kohta ja seda ei saa votta (lhe maaliksuse kaupa. Uldplaneering ei kavandanud
elamurajoonide arengut ja ka nuld ei kavandata parkmetsa elamurajoonide arengut. Kehtiva
uldplaneeringu pohjal saab mdelda ka nii, et sellele metsaga kaetud kinnistule pole dige tGhtki
elamut planeerida, sest hajaasustuspdhimdttel elamutele leidub paremaid kohti. Praegu
tehakse esmakordselt selge otsus Nordeconi kasuks, et sinna saab teha ihe elamukompleksi
hajaasustuse pdhimotetel. Midagi aga rohkemat soovida ei ole alust ega ei ole alust Gelda, et
neil vdetakse midagi &ra.

OU Tahocom Trade ettepanek Tuulatee kinnistu

Siiri Hunt, Keila linnaarhitekt: Kehtivas tldplaneeringus on kogu kinnistu elamumaa. Seal
on kehtiv detailplaneering kahe ridaelamu ehitamiseks, mis on ule 10 aasta vana. Vahepeal on
toimunud muudatused - seoses jOega on piirangud suuremaks muutunud. Joe
ehituskeeluvoondis ei ole ehitusBigust. Ehituskeeluvoodndit arvestatakse nii, et 50 m kaldast
vOi kui see on metsa maa, mis on 100-m — siis on see (htlasi ka ehituskeeluvéond. Praeguses
uldplaneeringu eelnBus on naidatud elamuarenduse alaks, kuna ta siiski soovib neid
ridaelamuid teha — seal on naidatud see ala, mis jaab ehituskeeluvodndist valja. Maaomanik ei
ole ka ikka rahul, sest tal on linna poolt kunagi kehtestatud detailplaneering. Linn praegu aga
tuleb ikkagi vastu, et me taotleme Keskkonnaametilt ehituskeeluvodndi vahendamist, et ta
saaks siiski oma kaks ridaelamut teha. Aga ta peab ka linnale vastu tulema, et pool kinnistut
oleks avalikus kasutuses. Nad on ridaelamutele projekti teinud ridaelamute asukohtade jargi.
Kuna see on soine koht ja Keskkonnaamet ei anna ndusolekut, siis pole ka midagi teha.

Siiri Hunt andis sdna Inge Angerjale, kes raakis keskkonnatingimustest.

Inge Angerjas, Keila linnaaednik-keskkonnandunik: Tegemist on keskkonnakaitse mottes
keerulise alaga. Lahenduse valjatéotamisel tuginesime ekspertide seisukohtadele ja koostatud
rohevorgustiku anallusile. Maakonnaplaneeringu kohaselt on tegemist rohevorgustiku
tuumalaga ning lisaks on tehtud ettepanek néidata Keila linna mura seisukohalt vaiksed alad
ja see Joepargi ala on téis ulatuses madratud vaikseks alaks nii nagu ka Niitvéalja piirkond.

Pille Antons, ELLE OU: Inge raakis juba praktiliselt kdik &ra. Rohevdrgustik tuleb juba
maakonnaplaneeringust, see on maakondlik rohevorgustik. Sellele lisaks on piirkonnas ka
liigniisked mullad, mis tdhendab seda, et seal tuleb teha kuivendust (drenaazi), mille puhul
tuleb jallegi vaadata, kas see piirnevaid alasid vo6i joge mdjutab. Veel (ks aspekt on see, et
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seal piirkonnas on kaitsealused liigid. Keskkonnaametil on pdéris palju argumente, miks ta
vOiks ehituskeeluvoondi vahendamisest keelduda.

Kirsi-Merilin Luik, MTU Keila Roheline ruum: Ettepanek tehakse Keskkonnaametile. Kas
ehituskeeluvoondit saab tldplaneeringuga lahendada? Mis seisukohal siis on linn.

Siiri Hunt, linnaarhitekt: See just on tldplaneeringu kiisimus. Kui ehituskeeluvéondit
vahendatakse, siis ttleb juba looduskaitseseadus, et tehakse detailplaneeringuga, siis see on
uldplaneeringut muutev detailplaneering.

Kirsi-Merilin Luik, MTU Keila Roheline ruum: Kas see on linna huvi seda &ra lahendada?
Mis see teie argument siis on?

Siiri Hunt, linnaarhitekt: Kehtivas tldplaneeringus on elamumaa ja eraomanikel on digused.

Timo Suslov, abilinnapea: See on arutamise koht. Me ei saa 6elda, et Keskkonnaamet 100%
on ndus aga see on see piir, kus me saame seda vahendada.

Riho Sokko, Tuula tee elanik: Kas olete asendusmaad pakkunud? Kui linna huvides on seda
ala sdilitada rohealana ja tervikliku mdisapargi mottes voiks ju kaaluda seda?

Timo Suslov, abilinnapea: Ei ole kisitud, ei ole pakkunud. See on jargmiste arengute etapp.

Siiri Hunt, linnaarhitekt: Uldplaneeringus peame kdike huvisid arvestama (riigi, elanike,
erahuvisid). Peab siiski ikkagi ka kaaluma.

Kirsi-Merilin Luik, MTU Keila Roheline ruum: Kas 10 aastat tagasi kehtestatud
detailplaneeringus hinnati keskkonnamdjusid?

Inge Angerjas, Keila linnaaednik-keskkonnandunik: Ei.

Kirsi-Merilin Luik, MTU Keila Roheline ruum: Jarelikult on see koht, kus seda praegu
teha.

Siiri Hunt, linnaarhitekt: Seal oli palju erinevaid uuringuid tehtud, seoses liigniiskusega
ning dendroloogia on ka tehtud. Nuld on juba olukord muutunud, sealsed puud on ka juba
suureks kasvanud.

Toomas Paaver, OU Linnalahendused: Selgitas, et sellel kaardil kollase ja rohelisega piir
vOib kbikuda siia sinna ning on tinglik. See on ruumiline lahendus. Seal vdiks ka vaadata
arhitektuurilist lahendust kuidas hoone ja pargi ala omavahel suhestuvad. Hoone hoov laheb
pargiks tle ning see on maastiku lahendamise kusimus. Oluline otsus on aga see, kui palju
elamulhikuid sellel on. Seda ei saagi uldplaneeringuga 18puni lahendada, me oleme putdnud
vastavad pGhiprintsiibid lahti seletada.

Kirsi-Merilin Luik, MTU Keila Roheline ruum: Kas akki keskkonnamdjude hindaja voiks
seda kommenteerida hoopis omalt poolt, teie vist teete selle otsuse?

Pille Antons, ELLE OU: Keskkonnamdju hindamise aruandes oli vilja toodud muudatused
maastikus, vOrreldes varasema uldplaneeringuga. Ka see on ks asukoht, mis hinnangus on
eraldi valja toodud. Meie joudsime jarelduseni, et keskkonnaaspektidest ja nd avaliku
kasutuse aspektidest l&htudes on see negatiivne areng, kui sinna rajatakse elamud. Aga
keskkonnamd@ju hindamise aruanne on (ks abivahend otsustusprotsessis ning 16plik
uldplaneering vdib votta arvesse ka teisi argumente voi erinevaid varasemaid kokkuleppeid.
Avaliku kasutuse ja keskkonna aspektidest oleks parem, kui see oleks roheala.



Madis Kdrvits, Tervise tn elanik: Kas no (pérast- slaidil teine pilt) versioon on kompromiss
kehtiva detailplaneeringuga vo0i on see kajastatud nagu detailplaneeringus? Mdtlen just
ehitusdiguse poolest.

Siiri Hunt, linnaarhitekt: Ei see on juba selles osas kompromiss, et osa kinnistust tuleks
linnale avalikku kasutusse. Planeeringu ehitusdigus vastab detailplaneeringule.

Madis Kdrvits, Tervise tn elanik: Ehk siis E2 n6 pérast versioon annab sama ehitusmahu
nagu kehtiv detailplaneering?

Siiri Hunt, linnaarhitekt: Siin annab kaks ridaelamut teha aga detailplaneering on kolmest
majast ning see kolmas oli véike pargi paviljon vdib-olla.

Madis Korvits, Tervise tn elanik: Kas ta saab ka midagi realiseerida ka n6 vasakpoolse pildi
alusel? Kas see ei ole see kompromiss mida linn otsib? Nii séilitatakse oluliselt rohkem ja
piiranguvoondit ei pea tldse kiisima minema.

Inge Angerjas, Keila linnaaednik-keskkonnandunik: See ettepanek meil algselt oli, aga
arendaja on teinud sellele vastulause. Selle tulemusena on see teine variant kaalul.

Madis Kdrvits, Tervise tn elanik: Arendaja pole 10 aastat oma plaane ellu viinud, miks siis
niimoodi venitatakse? 10 aasta jooksul on teised huvid, teised keskkonnatingimused tekkinud.
Seega on selge, et ei saa enam samas mahus elamuid nagu 10 aastat tagasi.

Timo Suslov, abilinnapea: Kas sinu ettepanek on seda ,,enne kaarti rakendada?

Madis Karvits, Tervise tn elanik: Pigem Kiill, sest kehtivad piirangud on praegu sinna peale
pandud.

Siiri Hunt, linnaarhitekt: Ootaks linnarahva seisukohta antud kiisimuses.

Kirsi-Merilin Luik, MTU Keila Roheline ruum: Teil on ju eksperdi arvamused ka ja me
vOiksime hééletada.

Siiri Hunt, linnaarhitekt: See asub tapselt linna piiril, k6ik taristu on Kkdrval
(teed/tehnovdrgud). Mingis mdttes on digustatud ootus. Kui sinna ehitakse ridaelamud,
tehakse seal mingit maaparandust, siis see soine ala laheks kuivaks. Praegu joes korralikult
vett ei ole, kaldad on marjad ja siis on jes vesi ja kaldad on kuivad.

Riho Sokko, Tuula tee elanik: Vdib-olla on pérast vasak haru ka kuiv.
Siiri Hunt, linnaarhitekt: See on juba praegu kuiv.

Madis Kdrvits, Tervise tn elanik: Keegi ei keela ju ehitada, see vasakpoolne lubab ju
ehitada.

Kerttu Koll tdi valja, et téanaseks on kohapeal laekunud (ks ettepanek, et jaada selle
vasakpoolse lahenduse juurde Tuulatee puhul. Kas on saalis veel arvamusi?

Kirsi-Merilin Luik, MTU Keila Roheline ruum: MTU Keila Roheline Ruum (hineks
sellega.

Kerttu Koll, OU Entec Eesti: See sai protokollitud ning sellega tuleb siis arvestada. Linn
kaalutleb selle Gle ning peab vastama.



Tuula tee 2b ettepanek

Timo Suslov, abilinnapea: Korval on kaugkdtte ja gaasivarustusskeem. Meil on olemas
soojamajanduse arengukava aastal 2016 kinnitatud. Ettepanek on, et see ala votta kaugkdtte
piirkonnast vélja. Kasutada seal alternatiivseid vGimalusi selles piirkonnas. Vahemarkus, et
kaugkattepiirkonnas liitumise v@imalus on vastu kinnistut. Kaugkitte méaaramise
dokumentides on vélja toodud erandid, kui v3ib neid erandeid kasutada. Siin on kuus punktid,
kus Ukski ei anna Gigust kaugkuttest loobuda. Meie seisukoht on ikka selline, et see jaab
kaugkatte piirkonnaks.

Uhispo6rdumine - LGuna-Keilast ja JGe tn piirkonnast.

Kerttu Koll, OU Entec Eesti: Lduna-Keila elanikud ja ka mdned ettevitted esitasid
ettepanekud, enamus ettepanekust oli selle kohta, et Lduna-Keilas on uldplaneering
kavandanud tihendamist ja uusarendusalasid tana tiihjadele kruntidele. Uldplaneeringu eelndu
nagi ette seda, et seal voiks kavandada tihedamat hoonestust, lubada ehitada korterelamuid ja
ehitustingimustes oli loodud, et korruselisus korterelamutel on kuni kolm korrust. Sellise
lahenduseni joudsime planeeringus, kuna Jde tn tihendataval alal on ldhedal paiknev
linnakeskus, see paikneb raudteejaama vahetus laheduses. Kuid L6una-Keila elanikelt oli
vastuseis nendele tingimustele. Esitati hispdordumine, kus oli palju alla Kirjutajaid.

Linnavalitsus otsustas, et kuna Uldplaneeringut tehakse koost06s elanikega, siis seda
ettepanekut voiks arvestada. Labivalt vaatame seletuskirja lle ja ndeme ette, et pigem siis
Lduna-Keilas voiks aedlinna miljo6 laieneda ka téna tuhjadele aladele. Lubatud vdiksid olla
véikeelamud ja ridaelamud nendel aladel.

Kergliiklusteed vajaksid paremat lahendust. Selle konkreetse ettepaneku tegi Meh-Detail OU.
Slaidil oleval joonisel on ka néha, et enne oli kergliiklustee plaanitud kahe kinnistu vahelt ja
niud siis arvestasime ettepanekuga ja lahendus néeb ette kergliiklustee teises asukohas
paiknemist. Vahekommentaarina Utlen ka, et kuna kogu see ala on vaja lahendada tervikliku
planeeringuga (sinine planeeringuala piir), siis seda tegelikult vbiks vaadata Uhe tervikuna
koos. Praegu me uldplaneeringus seda muutsime, aga edasi vdib see veel tdpsustuda.

Kulsimus: Kas te peate seda reaalseks, et seal on suure tamme (Liivaaugu tamm) kaitsevoond
ja kas sealt tohib tldse vahelt Iabi minna?

Toomas Paaver, OU Linnalahendused: See on ks vBimalus padseda inimestel tamme
juurde.

Andres Keevallik, OU Keilme: Jutt on sellest, et tee kahe tunneli vahel oli planeeritud Ule
tamme. JOe 84 ja 84a. See tee sealt kahe tunneli vahelt oli planeeritud lle tamme. Kogu
Kinnistu (Liivaaugu tee 12) on tamme piiranguvoond, nii et sealt ei anna mingisugust tunnelit
l&bi teha ega tehtagi.

Kerttu Kdll, OU Entec Eesti: See on niilid lahendatud, asukohta on muudetud.

Votame siis teie ettepaneku kohe edasi, tOite vélja argumendid seoses juhtotstarbega. See
nurgas olev kinnistu oli meil Gldplaneeringuga kavandatud perspektiivseks elamualaks ja
tegite ettepaneku, et tdna kasutate seda tootmisalana ja ka sihtotstarve kinnistul on drimaa ja
tootmismaa. Linnavalitsus otsustas pdhimdtteliselt selle ettepanekuga arvestada ja planeerida
see ala drimaaks. Arimaal on lubatud ka kdrval sihtotstarbena véiketootmine. Péris
tootmismaad me ei taha planeerida elamualade k&rvale, et seal mingit suurt toomist teha. See
peaks olema naabritega arvestab véiketootmine.



Andres Keevallik, OU Keilme: See mind rahuldab. Kas see ei v@iks jaada samaks 50% ja
50%, mis vdimaldaks sinna ka suuremat hoonet teha, sest tegevus toimub hoone sees.

Kerttu Ko&ll, OU Sfaar Planeeringud: Uldplaneeringus maarame ara juhtfunktsioonid.
Juhtfunktsioon on &rimaa, mis voimaldab kdrval sihtotstarbena véike tootmist. Me péris nii %
tdpsusega sihtotstarvet ei mééra.

Toomas Paaver, OU Linnalahendused: Ma tapsustan, me ajame segamini, mis see A tiht
seal joonisel tdhendab. See mis on Kkatastris, see ei ole Uldplaneeringu mottes tahtis.
Uldplaneering on dokument, mis kavandab seda, kuidas linn tulevikus areneb ja toimib.
Katastritahiste ja Uldplaneeringute markide vahel on teatud erinevused. Aga siin saab teha
muudatuse, et ta see ala on suunatud inimeste teenindamisele ja vaiketootmisele.

Andres Keevallik, OU Keilme: Mis eesmargil on teraviljakombinaadi administratiivhoone
margitud &ri ja tootmismaale. See on ju sama. Seal on kaardil pandud ,,A+T*.

Kerttu Koll, OU Sfaar Planeeringud: Keila linnas on kaks suur toostus parki, milleks on
Harju KEK ja Harko/Terko ning seda késitleme Uhe osana Idunapoolsest tootmisalast. Naeme
ette, et tegemist on natuke esinduslikema hoonetega, seega tulevikus pigem voiks
linnaruumile rohkem avatud &ri-teenindus juhtotstarbealaks.

Andres Keevallik, OU Keilme: Ma raagin teisest kohast, peahoone on margitud ari- ja
tootmismaa. Milles meie Kinnistu erineb? Ja milliseid piiranguid see ainult A seab, kas sinna
on vBimalik laohoonet ehitada vGi ei ole? Miks viikase praegu eksisteerivast variandist
erinevaks?

Kerttu Koll, OU Entec Eesti: See (ari- ja tootmismaa ala) on selgelt kaitsehaljastusega
piirnev ja see paikneb eemal elamualadest. See on (iks osa todstuspargist. Seetdttu on seal ette
nahtud &ri- ja tootmismaa. Teie kinnistul on Gmberringi elamud.

Andres Keevallik, OU Keilme: Meil ei ole seal mitte midagi timber. Uhes kiiljes on (ks
elamu ehitatud ning kahes kdljes on raudtee. Mis annab véga suure mra ja vibratsiooni selle
kdige juures. Meil on sellisel juhul suurem piirang, kui sellel administratiivhoonel.

Siiri Hunt, linnaarhitekt: See, et teil on seal kdrval detailplaneeritud elamukrundid. Kui teie
toomine Umbrust ei hairi ja vaiketootmine on lubatud. See ei tdhenda, kui on véiketoomine, et
hoone peab olema vaike. Aga see ei tohi héirida elamuid, st kui laoga kaasneb tohutu suur
mira. Kui tahate midagi teha, siis tuleb teha detailplaneering, siis vaadatakse tapselt labi,
mida te tahate teha voi ei taha. Kui te ise Utlesite, et teil ei kaasne suur transporti, siis ma eli
nae selles takistust, et te ei saaks midagi teha.

Timo Suslov, abilinnapea: Me votsime péris mitu kiisimust, kas kellelgi on veel nende kohta
midagi kusida?

Aigar Roht, AB Korrus OU: Kiisin Jée tn 57 kohta. Saan aru, et inimesed tegid kirja ning
siis te kaalusite muid argumente ning siis muutsite lahenduse dra. VVarasemas oli kolm korrust
januud raagite ridaelamutest. Ma voin votta Mustamaéelt ka allkirju ja panna need Kirja.

Timo Suslov, abilinnapea: Péris nii ei ole, me votsime kdik kirjad ette ja arme selles
allkirjade numbris kinni ole. Arutasime konsultantsidega, kuna ettepanek sai tehtud.

Aigar Roht, AB Korrus OU: Oleme ju korduvalt raakinud.



Siiri Hunt, linnaarhitekt: Kuna lisanduvad uued elanikud ja vdimalikud sGidukid, siis tuleks
lahendada &ra erinevad liikumisteed, mis Louna-Keilas on probleemiks. Kuna see asub
linnaservas, siis pean maistlikuks vahesema mahuga ehitust.

Aigar Roht, AB Korrus OU: Enne pidasite mdistlikuks teistsugust lahendust ja niiiid rasgite
sedasi. Kus need argumendid tulevad? Avalik vastuseis on koguaeg olnud.

Siiri Hunt, linnaarhitekt: Tdendoline on siin avalik vastuseis ning te peate sellega
arvestama.

Aigar Roht, AB Korrus OU: Kas siis eraomanik kdrval tleb, et ei tee kolm korrust, aga ise
elab kolmekordses?

Siiri Hunt, linnaarhitekt: Terve Keila aedlinn on kolmekorruselisi tais. Kas on kelder voi
ks korrus on soklikorrus.

Aigar Roht, AB Korrus OU: Téna tulen kohale ja oeldi nii.

Siiri Hunt, linnaarhitekt: Linn peab kaaluma erinevaid seisukohti. Linn juhib kohalikku elu
ning peab otsustama ja vaatama, kas piirkonnad kannatavad valja arendusi. Teen teile
ettepaneku, et te ka labi mdtleksite. Kuidas inimeste markusi arvestades, mis lahenduse valja
pakuksite.

Aigar Roht, AB Korrus OU: Me pole rohkem arutanud ja ntitid on laual selline variant.

Peeter Danelson, J0e 57b: Vastuvéide arendajale, see lugu on 15 aastat pikk, allkirju on
kogutud 3-4 korda ja see ei saa olla teile tllatus.

Aigar Roht, AB Korrus OU: See ei olegi, vaid illatus on see, et varem on 6eldud teisti. Ma
saaks aru, et kui oeldakse, et &ra tee 3 korrust, vaid leiame kompromissi. Teeme sellised
vaipelamud v&i mingeid muid funktsioone. See ei ole péris nii, et inimene otsib allkirjad, ei
tea palju nendest on adekvaatsed.

Janne Tekku, OU Entec Eesti: Sellel teemal tuli neli ettepanekut.

Aigar Roht, AB Korrus OU: Kui teldakse kogu aeg, et tee iiks elamu, siis 16puks seda asja
sinna ei tulegi.

Peeter Danelson, Jde 57b: J6e tn 41, kus on 19 eramut ja neli paarismaja muidi oksjonil
maha nadal voi kaks tagasi tle 300 000. Keegi ostis selle &ra ja ehitab sinna 19 elamut ja neli
paarismaja. llmselt see on siis voimalik.

Madis Enok, Joekodu Arendus: Tekib kusimus, Joe 59 on kolmekorruseline korterelamu.
Kas see tdhendab seda, et siis ikkagi vOib ehitada korterelamuid? Kui seal on ka E2 tsoon.
Seega naabril voib olla E2 tsoon ja korterelamud, aga meil ei v0i, isegi kui see korruselisuse
poole pealt vastab. See ei ole loogiline.

Siiri Hunt, linnaarhitekt: Ma ei tea, mis péris arendusiiksusesse Kirja sai aga see, mis on
juba varem vélja kujunenud see on. See E2 tdhendab arendatav piirkond ja E1 on olemasolev
valja kujunenud ala. Aga ma ei tea, miks neil isegi seal E2 on, see vdiks ju E1 olla.

Kerttu Koll, OU Entec Eesti: Peame &ra parandama.

Toomas Paaver, OU Linnalahendused: Péris suured muudatused tuleb terviklikult Gle
vaadata. Aga siin vdib olla ka ebatdpsus joonisel.
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Timo Suslov, abilinnapea: Sellega tuleb nagunii edaspidi veel kohtumisi ja arutame edasi.

Aigar Roht, AB Korrus OU: Vdib-olla korruselisega oleme ndus, aga ma naen, et 6-8
korteriga maju vOiks seal olla. Kui naaber on kortermaja ja vastas ka. Meil on tehtud seal vaga
viisakas tleminek. Koigepealt tulevad tksikelamud, siis ridaelamud. Me vdime ju sinna otsa
veel omakorda ridaelamuid ka panna.

Kerttu Koll, OU Sfaar Planeeringud: See on tegelikult arutelu koht.

Aigar Roht, AB Korrus OU: Loomulikult. Kusagilt lahed sujuvalt tile ja kusagil on tinedam.
Muitte nii, et naaber on kohe seal ridaelamu.

Kerttu Koll, OU Sfaar Planeeringud: JGe tn elanikud, kes tihispd6rdumise Kirjutasid -mis te
sellest arvate? Kas see on kompromiss, kui korterelamuid lubada, aganditeks maksimaalselt
kaks korrust. Mulle meenub Tartus Arnold Matteuse poolt planeeritud Tahtvere aedlinn, kus
on 4korteriga vaikesed korterelamud. Kas see oleks kompromiss, kui lubada lisaks
ridaelamutele vaikesi korterelamuid ka?

Peeter Danelson, Joe 57b: Kordaks tle p6hjused, miks sinna ei taheta suuri asju lubada. Joe
tn ja ka Té&he tn standard on piiri peale viidud. Téna koridor peaks olema miinimum 5 m,
oleks erandlikumalt kdige kitsam. JGe tn 9 m, kdnniteid ei ole. Sellest peaks juba piisama,
liikluskoormus on juba pragu ule normi. Liikluskoormus on juba praegu suurem, mis peaks
olema. Lihtsalt me ei saa ajada seda tihedaks.

Aigar Roht, AB Korrus OU: Me ei aja seda tihedaks, vaid me teeme sujuva tlemineku
uksikelamutele. Kas me radgime hoonestusest voi sellest, et inimesi on paju. Kui me teeme
nii, et teie krundi vastas on tksikelamu krunt, siis see annaks sujuva tlemineku. Kusagil on
siis hoonestus véhe tihedam 4-8 korteriga elamu, mis on pindalalt vaiksem kui teie eramaja.

Madis Enok, Joekodu Arendus: Seletuskirjas on toodud liikluse lahendamine suunatakse ju
Ringtee tanavale. Keegi ei ole ju raé&kinud, et kogu liiklus suunatakse Joe tdnavale. Ma arvan,
et see ei ole siin argument.

Aigar Roht, AB Korrus OU: Uldplaneeringus on ka samaoodi.

Peeter Danelson, Joe 57b: Uldplaneeringus on Kirjas, et liikluseks on laanepoolne ulesdit,
kuigi seda ei tule. Ringtee kohta on ka raske delda, millal tuleb.

Madis Enok, Jéekodu Arendus: Me radgime olemasolevast Ringtee tanavast.
Peeter Danelson, J6e 57b: Siis peaks olema tdiesti eraldi eksisteeriv tdnav.

Timo Suslov, abilinnapea: Oletame, et meil on I6unapoolse Gmberséidu idaosa valmis.
Kuidas siis Tallinna poolt tulles Harku vanasse territooriumi liigume ja vastupidi. Tegelikult
olen ma Stratumiga juba kohtunud. Olenemata sellest, mis on téna, see tuleb nagunii paberile
saada ja kuskilt otsast pihta hakata. See on vahemarkus. Ma ei Gigusta seda, et tdénavad on
kitsad vOi laiad ja et kdnniteed ei ole. Nii see on kunagi ehitatud.

Peeter Danelson, Joe 57b: Alade tihendamise kaardil oli kirjas, et uusi tiheasustusalasid
peaks looma kohtadesse, mis on keskusega hasti seostatavad ja on olemas taristu. Seega see
on praegu kdige viimane koht Keilas, kuhu vaadata. Mingit nahtavat lahendust l&hiajal ei ole.
Kui tuua vordlus UlesGidu 41 kinnistuga, siis see paikneb Ulesdidu tanava aéres ja seal on
kdnnitee. Tallinna poole on ka uue Umbersdidu valjapaas. Miks sinna eramu ja kdige
keerulisemasse kohta korterid?
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Madis Enok, Joekodu Arendus: See ongi see, miks lahendada seda terviklikult. Kui
arendusi ei tuleks, siis me ei saaks seda imberss6iduteed niipea. Peab tekkima vajadus.

Ulle Valk, Aukamée: Vaiks pilootprojekti teha, kas teha autovaba projekti.

Madis Enok, Joekodu Arendus: Meil ei ole eesmérk kdrgusi piida vaid tahaks tldiselt ala
peale mahu tdis saada nendest huvidest, kes seal tdna elavad. Saaksime ka teha ridaelamu
kahe korrusega. Uksikelamu kdrval vdiks olla ka tiksikelamu, et votaksime kdike arvesse.

Ragnar Viil, Linnamae tee elanik: Ma ei nde motet juurde ehitada kortereid. See maht on
liiga suur, meile kui Louna-Keilas elajatele. Aedlinna jaoks ei nde ma ka mdtet juurde ehitada
kortermaju. Need tdnavad ei vOta seda uute elanike kogust vastu. Kuna tlejd&nud Lduna-
Keilas, rahvastik uueneb ja tulevad noored pered sisse ja autosid saab olema tihe asemel kaks.
Viime autodega lasteaeda ja kooli. See tekitab lihtsalt hommikuti koormust.

Timo Suslov, abilinnapea: See eriarvamus jaab kirja ning nendega tegeleme me edasi.

Kulna kila ettepanek

Timo Suslov, abilinnapea: Paljuski kattub vallavalitsuse teemadega. Need peame arutama
uhiselt Gle. On erinevaid variante, mis on kantud joonisele. Nendest peaks selguma, mis
I6puks lauale jaab.

Ehitajate tee 9 ettepanek

Toomas Paaver, OU Linnalahendused: See asub Keila terviseradade aladel, mida inimesed
kasutavad. Seal kuulub Ehitajate tee 9 maatiikk eraomandisse. Eelmise uldplaneeringu jargi
otsustati, et see jadb suuremas mahus puhkeotstarbeliseks pargi maa- alaks. Tol korral sai
I6unapoolne ots elamumaaks, mis tdnasel pé&eval on Sopsu-Tooma elamurajoon. Seal jai
lahendamata kiisimus, et seal ks tukk on eraomandis. Kusimus, kuidas tulevikus seda
kavandada jai 6hku.

Praegu on omanik Andres Kdreste esitanud oma ettepanekud. Juba praegu uldplaneeringu
koostamisel on tekkinud ks muudatus. Kui paris algses tldplaneeringu eskiisis oli kavas jatta
see A2 juhtfunktsiooniks (sportimisele ja puhkamisele suunatud haljasalaks), siis sai toodud
sisse E2 koos viirutusega, mis on korterelamute ehitamise vdimalusega. See on seal
korterelamute arendusala juhtfunktsiooniga, pluss see, et seal tuleb arvestada olemasoleva
haljasalaga. See muudatus on kohalike soovil juba sisse toodud. Eeldusel, et A2 jaab seal all
rohekoridori osaks ja haljasmaaks, siis vOiks ndha siin kompromissi. Lisaks see, et oluliselt
labitavad rajad jaaksid alles. Uhtlasi oleks m&eldud nii, et lisanduvad korterelamud peavad
kindlasti puhkeala rikastama. Seda saab projekteerida nii, et korterelamuid saab lahendada
viisakalt ja ilusti sinna rohevéondisse paigutada. See on praeguse Uldplaneeringu versiooni
mote, et seal saaks see kdik lahendatud.

NUUd aga tuli uus ettepanek Ehitajate tee 9 poolt. Kui praegu tldplaneeringu eelndus oleme
leidnud tasakaalustatud lahenduse, kus elamute arendamine on vdimalik. Niisamuti oleks
rohevoond ka kaitstud. Pérast vOiks aga vaadata vastava ksuse kirjeldust, isegi selle liksuse
nimi on Terviseradade elamute arendusala. Maatiksuse omaniku ja arendaja poolt esitatud
eskiisettepanek ei vasta uldplaneeringu arendusiiksuse kohta antud tingimustele. Siin me
néeme suuri parklaid. Haljasalasid ei ole arvestatud. Lisaks ei nde, et radasid oleks arvestatud
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ning hooned on liiga suured. Tuleb lahtuda siiski tldplaneeringust ja see ettepanek tuleb
tagasi likata. Viimases maaomaniku poolt esitatud ettepanekus ei ole otseselt arvamust
esitatud uldplaneeringu kohta. Seega oskame Gelda omanikule seda, kui votta uldplaneeringu
vastav kirjeldus aluseks ning selle jargi toimetada edasi detailplaneeringuga, siis peaks kdik
olema maistlikul viisil lahendatav. Osades kohtades tahaksime siiski vaielda ka, siin on vélja
toodud, et olemasolevad rajad, mis ladbivad Ehitajate tee 9 maauksust ja mille osas
uldplaneering on pidanud oluliseks neid tulevikus arvestada. Sealt l&bib planeeritav
kergliiklustee, mis on kogu linna jaoks oluline. See algab juba Jdepargist, ldheb l&bi
kesklinnast ning pargivoondist, 1abi Ménniku ja koolide vahelt, laululava vahelt ja haigla eest
ning siis l1&bib ka Ehitajate tee 9 maalksust ja jouab Terviserajade sissepdésukohani. Seega,
see on oluline kergliiklustee, mis on tulevikuks kavandatud, mis aitaks Keila linna sidusat
suisteemi oluliselt parandada ning sellega peab arvestama. Uldplaneering (tleb, et hoolimata
eraomandist peab sellega arvestama.

See tee on kehtivas ldplaneeringus juba olulise kergliiklusteena margitud ja see on ka juba
tegelikult kehtiv. Ja see, et see kergliiklustee sealt Iabi laheb ei kitsenda seal elamute arendust,
vaid pigem rikastab. See on oluline tingimus ning selle vastu ei pea vaidlema. Teetrassi saab
edasisel planeerimisel korrigeerida, kuid oluline on, et tervik j&aks alles ning kasutatakse
suuresti haljastust. Selle ettepaneku pdhjalt ei olnud véimalik muudatusi teha, kui aga me
need teeksime, siis peaksime motlema Ulejddnud linnarahvale. Kui me ndeme juba, et
Tuulatee maatiksuse juures, kohe kui suurendatakse maaomanike vdimalusi, siis tekivad kohe
vastupidised mustrid. Me oleme pultdnud seda voimalik hasti teha, arvestades omaniku, ja
elanike huve ja vaadanud ka tulevikku ning me ei nde pohjust seda muuta.

Madis Kdrvits, Tervise tn elanik: Loode-Keila elanikuna kisiksin nii, et kui Sopsu-Tooma
realiseeriti &ra ja praeguses kehtivas tldplaneeringus ei ole seda elamuehitist ette nahtud.
Kdik alusplaanid kaitsevad loodust ja seda, et see jaaks sinna tervikuna tiheks roheliseks
koridoriks. Siis miks me seda uldse arutame?

Siiri Hunt, linnaarhitekt: Peame kdikide huvidega arvestama. Nii nagu tehakse
detailplaneeringuid ja tldplaneeringut muutvaid detailplaneeringuid, siis sama loogiline on, et
uldplaneeringus kuulame dra, kes tahavad arendada ja vaatame mis tingimustel saame
arendada. Seal on vaja kahte asja kaaluda. Uks asi on rohevérgustik ja teine asi, miks ei voi
me vdimaldada arendamist, kui me tahame, et linn kasvaks.

Madis Kdrvits, Tervise tn elanik: Miks me arendame seda kohtades, kus tegelikult ei ole
vBimalik arendada? Sama hésti vBiks arendada kogu Niitvalja téais, miks me seal ei arenda?

Siiri Hunt, linnaarhitekt: See on linnale lahedane koht, seal on kdik lahedal (linnakeskus,
taristu, teed jne). Mina oleks pannud Sopsu-Tooma kdrvale selle arenduse, kuid nuld on see
pandud t66stuse korvale. Mdistan arendajat, sest 100 m rohekoridor on liiga lai, kui meil seal
pérast edasi kitsamaks laheb. Linn tahab saada seda maad endale. Arendaja annab linnale
suure maa-ala ja linn paneb sinna karmid tingimused ning lisaks on seal veel t66stus korval.

Madis Korvits, Tervise tn elanik: See on sihtotstarbelt maatulundusmaa. See Sopsu-Tooma
realiseeriti. P&rast seda on see maa-ala olnud looduslik. Me l&heme praegu teadlikult Idhkuma
Terviserada ja metsaala.

Siiri Hunt, linnaarhitekt: Seal kérval on tehnovorkude hoonestus. See on loogiline koht,
kuhu v@iks arendada.
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Inge Angerjas, Keila linnaaednik-keskkonnandunik: Vaatamata sellele, et arendajal on
soov sinna arendada — peame me arvestama ka keskkonnatingimustega. See on
uldplaneeringu Uks pdhiprintsiipe. Rohevdrgustik peab seal kehtima jadma. Me ei saa
vorgustikku sellise koha peal 1abi 18igata teades, et koik kesklinna alad (kbige rohkem
Mannikupark ja lauluvaljak) muutuvad roheliseks 16ksuks.

Timo Suslov, abilinnapea: Kas me saame aru, et te esitasite ettepaneku.
Madis Kdrvits, Tervise tn elanik: Vajadusel v3in ka ettepaneku teha.
Timo Suslov, abilinnapea: Selleparast me olemegi téna siin, et kuulata ettepanekuid.

Mart Maripuu, Paldiski mnt 50: Néen olulist rohekoridori ja see tundub huvitav ja tore
mote. Klsin aga Ehitajate tee pikenduse kohta, mis Kruusa tn ja Ehitajate tee ristmikult sinna
praegu Terviseradade poole laheb. Praegu on justkui see pohilhendus seal Keila linna ja
terviseradade vahel (KEKIi territooriumi &arest). Kui see Terviserada saaks olema uus
pdhithendus sellele Terviseradade vdrgustikule, mis siis sellest teeldigust saab, mis seal
praegu on? Seal on (ks pikk sirge, mis on margitud duealana. Kas nt selle sama korterelamu
raames oleks ilmselt see juurdepaasutee? Hetkel on see 20 km/h 6ueala, kus sdidetakse aga
tunduvalt kiiremini. Kusin, kas see jaaks sel juhul endiselt Guealaks voi see muutuks?

Toomas Paaver, OU Linnalahendused: See on tegelikult juba vana uldplaneeringu jérgi
Ehitajate tee pikendus, muuhulgas kavandatud autodele juurdepdédsuteeks kogu Mudaaugu
piirkonnale. See on kehtivas tldplaneeringus nii ja seda kavandatakse juba praeguseski nii.
See Mudaaugu piirkond peab Paldiski mnt kaudu sditma, see ei ole ilmselt mdistlik. Uue
uldplaneeringu jargi on kogu Ehitajate tee sdidutee rahustatud liiklusega ja metsa sobitatud
teega. Seda on meil ka kirjeldatud, iseasi kuidas sellega projekteerimisel hakkama saadakse
aga see on uhtlasi juurdepaasuks Ehitajate tee 9 Kinnistule kavandatavatele korterelamutele.
Kuna muutub Ehitajate tee, siis muutub ka see praegune mugav juurdepaas terviseradadele.
See muutub keeruliseks kohaks. Sellepdrast omandab uue téhtsuse otsethendus mddda
pargivoondit (rattateede joonisel). Kuna see Ehitajate tee adr muutub teistsuguseks, vajame
uut moénusat pargis kulgemise teed. Seda tuleb planeerimisel arvestada ning just sellepérast
ongi meil vaja Uhendust jalgratastele ja jalutajatele. Selleparast seab tldplaneering omanikele
vastavad tingimused, mis on teada ka juba eelmise tldplaneeringuga. Kui aga kuuleme, et siin
on teiste kodanike poolt ettepanekuid, et &rme arenda siin tldse korterelamuid. Seega see on
téiesti arvestatav ning meie planeerijatena saame Oelda, et kui neid korterelamuid teha, siis
peab neid tegema vdga loodussaastlikult ning kergliiklusteega arvestades. Praegu need
tingimused Ehitajate tee 9 osas ndevad ette, et haljastusprotsent on 70%. Ehk kui teha suur
parkla nagu vahepealse eskiisijoonise peal oli, siis seda ei tohiks teha. Sinna ei saa teha suuri
parklaid.

Meelis Kahri, Optimal Projekt OU: Meil on arhitektuurinduded, esmane skeemlahendus
sinna sobib pargi ja loodusalaga sobivalt. Ma leian, et see on kompromiss, mille peab ellu
viima maaomanik. Kui te oleksite ise selle kinnistu omanik, siis sooviksite kindlasti ka teatud
osa realiseerida. Mitte, et Utlete 100% ja&b koik nii nagu on olnud. Sellega kaasneb ka see, et
see korrastatakse ja see ala muutub turvalisemaks. Kortermajadega kaasneb see, et seda ei
piirata aedadega ning see jadb avatuks. See on (ks osa sellest pargist. KOik kujutavad ette
Mustamde sarnast massiivset ala, kus loodus on kadunud. Pigem ikka peaks lahendus
sobituma sinna.
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Toomas Paaver, OU Linnalahendused: See pilt aga kdneleb praegu teistsugust, see pigem
kisub sinna Mustamée poole.

Indrek Kallas, arhitektibtiroo Korrus arhitekt: Mina olen selle pildi autor. Kui vaatame
seda plaani siis vOib selliselt tunduda, et ma ei ole 3D-ni joudnud ja haljastusprotsent nagu
mainiti peab olema 70% jne. Me vdib-olla 1ahme liiga detailidesse. Me peaks jaama
uldplaneeringu pohimdtte juurde. See oli selline esimene katsetus E2 funktsiooni suurusest,
mis me sinna saaks panna. Meie jaoks on oluline rohekoridori laiuse méaaramine. Kui on
uldplaneeringus 6eldud jéigalt, et see on 100m, siis edasi paremal pool kinnistutel laheb see
tunduvalt Kkitsamaks nagu linnaarhitekt dtles. Ma leian, et see on ulekohtune. Téna on
kiisimus, et saada Uldplaneeringu mottes sinna E2 ja kas uldplaneeringus on see kuidagi

Toomas Paaver, OU Linnalahendused: Aga see liigutamine peaks toimuma parema
elukeskkonna huvides, aga praegu I6ikavad majade mahud roheala ning parklad on nii suured.

Indrek Kallas, arhitektiblroo Korrus arhitekt: Me laskume jalle vbib-olla liigselt
detailidesse. Kui me loome hooned erinevasse mahtudesse, siis me hévitame tegelikult
rohkem metsamaad. Tana selle tehtud pildi peal jaédb metsamaad kindlasti rohkem alles. Meil
on pdhikusimus selles, kas E2 ala ning milline see on ning kas seda on véimalik mingil
maaral liigutada. Teine kiisimus on ka (mida me oleme ka kirjalikult esitanud), rohekoridori
laius? Ning Uks kiisimus on veel, seda ala labiv kergliiklustee, mida te vaidate, et on ka vanas
uldplaneeringus (ehk kehtivas uldplaneeringus) vélja toodud, siis tegelikult seal seda ikkagi ei
ole. Sopsu-Tooma teelt lahtuv kergliikluse koridor E2/A2 all, mis sai eelmise planeeringu
kaigus vélja toodud. Meil on ulevalt pohjast ja I6unast véaga selged suunad spordirajatiste ja
kergliiklusteede poole olemas. Miks me peame veel keskelt seda terviserada labi laskma?
Meil on pdhjast ja ldunast eraldatud transpordimaa ning miks me peame kolmest kohast
ligip4és olema tagatud. Ma ei ole drastiliselt selle vastu, kuid ma lihtsalt kusin.

Toomas Paaver, OU Linnalahendused: See on ka hetkel kehtivas tildplaneeringus sees. Siin
on oluline eesmark kogu selle ldplaneeringul Keila linnal parkide sidumine (jatkuv
pargivoond). Selline tee suudab just nimelt nende parkide keskelt minna ning loob tunnetuse,
et pargid on omavahel seotud. See on juba eelmises (hetkel kehtivas) Uldplaneeringus nii
valitud. See laheb labi haigla ja 16unapoolse elamurajooni vahelt. Lisaks ldheb labi oluliste
rajatiste nagu on kool, staadion ja haigla vahelt. Kui keegi suudab joonistada mingi tee, mis
labiks veel paremini seda ning taidab seda eesmarki, aga ma ei nae olulist alternatiivi. Te ise
ka Utlete, et see ei ole probleem.

Meelis Ké&hri, Optimal Projekt OU: Elamurajooni vahelt saame ka seda teekulgu
korrigeerida loodulikult planeeringut koostades. Ega see joon ei jaa siis Uks thele kaardiga.

Toomas Paaver, OU Linnalahendused: Jah seal saab seda korrigeerida. Kdigepealt peaks
tegema haljastuse hinnangu &ra ning seda seal hindama. Lisaks ka kéik muud asjad, mis on
vajalikud. Kas teie oskate Gelda, mitu korterit seal teie eskiisis praegu oli v8i mitu m?? See
tundub juba praegu liialt suur ning arvestades tldplaneeringu pdhimotteid. Sealt ei peaks nii
palju mahtu valja pigistama. Kodanikel on digustatud pahameel.

Meelis Kahri, Optimal Projekt OU: Me nii detailidesse ei ldinud.

Olev Mall, Keila Tarbijate Uhistu: Mul on ka kiisimus, me kill ei tea palju seal
korterimahtu on, aga see on mdistlik, kui tehakse haid parklaid ning elukeskkond on siis
tasakaalus. llmselt kui see ala l&heb detailplaneerimisse, siis planeeritakse see maistlikult &ra.
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Kirsi-Merilin Luik, MTU Keila Roheline ruum: Ma titlen MTU Keila Roheline ruumi
poolt. Meie kindlasti toetame seda, et see rohekoridori suurus sdiliks. Kui nagunii Ehitajate
tee osa, mis seal praegu on rahulik, siis kergliiklustee, siis muutub see autoteeks ja siis
litkumisvabadus kdvasti véaheneb. Me kindlasti ei toeta selliseid suuri korterelamuid. See on
linnarahva tks pohilisi suundi, kus just maauksuse vahelt laheb tee, kus kahel pool kasvavad
kapalised. Seega see on hea roheline ala, kus mdédda minna edasi terviseradadele. See on vaga
aktiivses kasutuses ja seda voiks alles hoida.

Kerttu Koll, OU Entec Eesti: Kommenteerin rohevorgustiku kohta, et me tegime lisauuringu
rohestruktuuri kohta, kus méératleti ara kaks tuumaala (mis tahendab, et need peaksid olema
kdige suuremad/toimivamad rohealad (mdisapark ja Niitvalja) ning siis on ka pindalalt
vaiksemad, mis ei anna valja tuumala mddtu. Need on siis samad Keila terviserajad, mis tdna
on ka looduslikus seisus ehk parkmets. Uuringus t6ime vélja, et see on rohevdrgustiku
astmelaud ja sealt astmelaualt labi laheb rohekoridor. Mida tuleb ka tagada. Kogu see
umbritsev ala on looduslik ja see on tanases uldplaneeringus mééaratletud kui astmelaud.
Lisaks rohekoridori laiusele tuleb vaadata ka, et tegemist on astmelaua alaga ning tegelikult
elamuala tmber vGiks ka olla rekreatsiooni ruumi ehk ei ole planeeritud ainult elamist, vaid
ka elanike jaoks hoovi- ja metsast puhkeala. Seetdttu on A2 tdielikult roheline ala, mille
ulatus on suurem, kui ainult see rohekoridor.

Aigar Roht, AB Korrus OU: E2 ei pea seda siis olema v3i?
Kerttu Koll, OU Sfaar Planeeringud: Ei pea.

Toomas Paaver, OU Linnalahendused: Teie kiisimus oli ka see, et see E2 on tépselt piir
ning meie tldplaneeringusse see nii jaab, sest see on piisavalt labi kaalutletud. Uletildiselt kui
uldplaneeringut ellu viiakse, siis kaalutletud ja arvestades tldisi eesmérke saab seda vaiksel
viisil korrigeerida (juhul kui see on pdhjendatud) aga seda siis juba elluviimisel ja hilisemal
projekteerimisel. Seda ei pea vdtma absoluutse range joonena, sest see nagunii sisaldab
elamuala, sisemisi rohealasid, tdnavaid, parklaid. Oluline on leida haljastust, teede
vorgustikku arvestav orgaaniline lahendus, mis oleks labimdeldud.

Meelis Kéhri, Optimal Projekt OU: Kas selline sdnastus tuleb ka uude tildplaneeringusse,
mis annab selle vBimaluse tdlgendada, et me ei jalgi sirgjooneliselt seda elamualapiiri vaid ka
loodust ja eripara? Kui Tallinnast radkida, siis tehakse tapselt mm pealt seda kollase joone
jalge ning ei loe (ldse, kas looduses on asjad natukene teistmoodi.

Kerttu K&ll, OU Entec Eesti: See on ptk 5, Ik 41.
Siiri Hunt, linnaarhitekt: Tegelikult Gldplaneeringu juhtfunktsiooni piir ei saagi olla tapselt.
Kerttu Koll, OU Entec Eesti: Loeb ette sellel Ik oleva sdnastuse.

Meelis Kahri, Optimal Projekt OUjéi rahule tildplaneeringust ette loetud osaga ning sai
oma vastused.

Toomas Paaver, OU Linnalahendused: On vaja naha tildplaneeringu sisu.

Indrek Kallas, arhitektibiiroo Korrus arhitekt: ma ei ole seda kirjalikult esitanud aga seal
haigla juures on uks koht. Kas selle kohta on ka moni ndgemus? Kui kdrged hooned? Kui
tihe? Kas see on ka Ehitajate teelt 1abip&as?

16



Siiri Hunt, linnaarhitekt: Seal on viis korrust ning esimene korrus on parkimiskorrus. Seal
on ca 100 korterit kokku viie maja peale. Sisenemine on haigla teelt ning vélja tuleb Ehitajate
tee/Kruusa tanavale.

Toomas Paaver, OU Linnalahendused: Kas see ei olnud nii, et enne esitleti meile seda kui
lihtsalt elamuala, vaid ta oli haiglaga koos funktsioneeriv.

Timo Suslov, abilinnapea: Jah, see natukene muutus ka.

Siiri Hunt, linnaarhitekt: See planeering on veel pooleli ning seal on hetkel muudatused.

Koidu tdnava ettepanek

Timo Suslov, abilinnapea: Siin on (ks kinnistu, mis on olnud Koidu pood. Sellele
kisimusele on maakasutuskaart vastanud, arimaad siia ei kavandata.

Siiri.  Hunt, linnaarhitekt: Samas (Uldplaneering rdagib  peafunktsioonist ja
kdrvalfunktsioonist. Leian, et see on ka normaalne, kui inimene tahab oma elamukrundil ka
mingisugust ari teha, oma firma kodukontor, piirkonda teenindav kauplus. Praegusest
uldplaneeringust loen Vvélja, et seda saab teha, aga ta ei tohi hairida teisi. See on linnavalitsuse
kaalumise koht, konkreetsel olukorral.

Timo Suslov, abilinnapea: See ettepanek ongi tulnud sellepdrast, sest see héirib teisi.

Tarbijate Uhistu ettepanek

Janne Tekku, OU Entec Eesti: Peasissepaisu juures olev kergliiklustee. Teil oli soov, et see
vOiks oma asukohta muuta. Me arvestame teie ettepanekuga ning oleme nihutanud selle
Kinnistu serva.

Olev Mall, Keila Tarbijate Uhistu: See on ige, sest seda oli vaja tdesti nihutada. Kuna see
oleks olnud eluohtlik kaubamaja kulastajatele. Mina olen suur jalgrattasditja kergliiklusteel
ning kui te ndete, kuidas seal elektriliikurid sGidavad, siis see ei ole mdeldav, et ukse eest, kus
on peasissepéés soidab keegi suurel kiirusel médda. Teine on see tunneli kavandi kitsaskoht,
see on natukene ebadnnestunud, sest seal ei ole sadevett lahendatud, kui ainult nende
kraavististeemidega ning seal on vdimas pumpla. V6imsam pumpla kui Keila Veel. See
pumpla tuleks dra likvideerida vdi kuidagi teistmoodi lahendada. Kui tuleb tunnel I&bi, siis ei
saa viia seda ulesse jarsult. See peab lamedalt jooksma modda pikka maad. See paneks maja
taga olevad teed kinni ning see teeb vaikese tiiru ja see on normaalne kergliiklustee puhul —
jookseb mooda krundi piiri ning kbik saab lahendatud. Meie ei ole see vastu.

Toomas Paaver, OU Linnalahendused: Te vaatate tldplaneeringut liiga tapselt. Meil on
tegu siiski Uldplaneeringuga, mis annab dld printsiibi, see voiks olla Uks kergliiklustee
labipads. Tapsemad lahendused on kdik hilisemate projektide otsustuste teema.

Olev Mall, Keila Tarbijate Uhistu: Te ei saanud minust péris Gigesti aru. See laheks
peaukse eest 1&bi. Kui me oleme sellega ndus, et me madrame selle avalikuks alaks, siis seda
on hiljem vaga raske muuta. Parem on kohe sellega juba arvestada. Selle ala taga on vale koha
peale nihkunud kanalisatsiooni kraav, mis on raudtee ala peal. Me lihtsalt juhtisime
tdhelepanu, et kas need on Oigete kohtade peal. See on kinnine ala, seal on tee ja sealt liigub
ka Paasteamet.
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Janne Tekku, OU Entec Eesti: Me oleme saanud UVK (Uhisveevérk ja -kanalisatsiooni)
arengukavast plaanid, me ei ole neid ise joonistanud. Vaadates Maa-ameti kaarti leiame selle
kraavi asukoha tapsemalt.

Lisaks oli teil markus kaardil oleva rohelise joone kohta. See ei ole kraav, vaid
survekanalisatsioon. Radgite ka Jaama 1 kaupluse parklast.

Olev Mall, Keila Tarbijate Uhistu: Selle ala kaupluse kinnistul on maaratud avalikuks alaks.
See on aga erakinnistu ja seal on linnaga kokkulepe l&bisdidu v6imalus linna taha parklasse ja
kinnistu funktsioonid vdivad muutuda. See ei ole mdeldav, et see muutub aga avalikuks alaks,
sest kinnistu omanikul vdib-olla soov reguleerida liiklust vdi midagi muud. Lisaks ei ole
kindel, et sinna j&ab teenus, vOib juhtuda, et majandus ja eluolukorrad muutuvad. Voib
juhtuda, et seal on elumaja kunagi. Seda peaks siiski arvestama, et see ei ole tldiselt avalik ala
vOib-olla vaid ainult mingi teatud osa.

Toomas Paaver, OU Linnalahendused: Te ragite sellest tiikist, mis on seal Jaama poe ees.
Sellega on labi aegade tegeletud ja see on olemuselt avalik. See, et Uldplaneering vdib
kavandada juhtfunktsioone. Kui kusagil on ruumilise terviku jargi loogiline, et ta on eelkdige
avalik ruum, siis tldplaneeringusse on see taiesti loomulik kirja panna sdltumata omandist.
Keila linnas on selliseid mitmeid teisi kohti ka.

Olev Mall, Keila Tarbijate Uhistu: Selline asi on vastuvtmatu ning siis tuleb kaia labi
kolm eesti kohtuastet. Seal tuleb ikkagi arvestada eraomandit. See, et varem 10a tagasi oli
jutt, et keegi Utles valja arutelus, et neid peaks natsionaliseerima, siis selline valjend praegusel
ajal ei ole kombeks.

Toomas Paaver, OU Linnalahendused: Seal peaks olema ka kirjas, et sinna saab mdistlikus
mahus hoone rajamist kavandada. See hoone on sel juhul juba sellist laadi, et ta on keset
avalikku ruumi asuv hoone. Tegemist on keskuse linnaruumiga.

Olev Mall, Keila Tarbijate Uhistu: Sellega ei saa ndusse jaada. Hoone omanik, vdib tahta
liiklust reguleerida. Taielik avalik tdéhendab, seda et see on avalikult reguleeritud ja kunagi ei
saa seda enam eraomanik reguleerida. Mingi osa vOiks olla avalik osa aga kindlasti mitte kogu
osa.

Toomas Paaver, OU Linnalahendused: See on edasiste otsustamise asi. Me ei planeeri
sellises tdpsusastmes.

Janne Tekku, OU Entec Eesti: Me peame vaatama selle ile.
Lisaks teil oli jalg- ja jalgrattateede osas kusimusi ,aga sellest kdnelesime juba eelnevalt.
Olev Mall, Keila Tarbijate Uhistu: Jah, skeemide aluspdhjad on erinevad olnud.

Janne Tekku, OU Entec Eesti: Lisaks kirjeldate oma kirjas Keskvéljak 14 maja taga
kavandatud kohalikust jaotustdnavast. Seal on lisatud Maa-ameti véljavote, kus on néha, et
me ei ole seda kavandanud. Juurdep&as sinna on olemas Paldiski mnt 2a ja Paldiski mnt 2b
kinnistutele. Me ei kavanda sinna teed, vaid see on olemasolev juurdepaas.

Olev Mall, Keila Tarbijate Uhistu: See ei ole praegu olemasolev juurdepéis, seal on praegu
lahendatud I6ppenud kohtulahend, mis on I6plik (selle kohta on s6lmitud servituudid). Linna
on solmitud servituut. Kdikidel kaartidel tuleb maha arvestada.

Janne Tekku, OU Entec Eesti: Sellele kaardile on sinine joon tehtud Maa-ameti kaardi jargi.
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Toomas Paaver, OU Linnalahendused: Keskvéljak 14, kas teie plaan on olemasoleval kujul
arendada voi teil on mote seda tdiesti uus arendada?

Olev Maéll, Keila Tarbijate Uhistu: Praegu on mdte, et aiad imber. Kaalutletud ettepanekud,
sinna on kavandatud kulaliskorterid ning sinna alla saab suurema mahulisema kaupluse teha,
kui turgu seda ette néeb. Praegu ei ole ette ndhtud hoone 18hkumist. Sinna kinnistule saab teha
detailplaneeringu jargi kolmekordse hoone. Mahtu suuremat kinnistu valja ei kannata.

Toomas Paaver, OU Linnalahendused: See koht aitaks Keskvaljakut arendada ja elavdada,
et seal vBiks olla toidupood ning koht kus inimesed palju kéivad.

Olev Mall, Keila Tarbijate Uhistu: Kauplemiskohtade asukoha turg on muutunud. Kui turu
ndudlus oleks teistsugune, siis sinna saaks teha supermarketi, aga praegu hakkab Keila
linnapildi muutumine. Arvan, et uues aasta algul on seal juba valjandgemine muutunud ning
seal leval on ette nahtud teenusena kulaliskorterid. Parkimiskohti on Kinnistul vahe.

Toomas Paaver, OU Linnalahendused: Kas voiks kaaluda maa alust parklat? Ma ei tea, kas
saab aga oleks vdimalik kaaluda otse tdnavaruumi avarduvaid teenuseid.

Olev Mall, Keila Tarbijate Uhistu: See on Kallis ehitus, kui on piisav mahuga ehitus, siis on
see Oigustatav. Keila on teatud suurusega koht, kas see siia oleks mdistlik, tulek suuri
uuringuid teha. Keilas on védhe rahvast, 6ige koht teenuseid osutada oleks Tallinnas, siin on
veel védhe rahvast.

Janne Tekku, OU Entec Eesti: Lisaks tks kiisimus oli teil kaardi tapsustuse kohta, et
joonisel oli maantee téhis aga seda tingmarki ei olnud joonistel.

Olev Mall, Keila Tarbijate Uhistu: Olgu, leppisime kokku, et RG8mu kaubamaja juurde
saab teha kergliiklustee.

Kaks arvamust laekus parast avalikku arutelu
Timo Suslov, abilinnapea: Tulid kirjad ning need saavad ka oma vastused.

Lisaks selgitas slaidiesitlusel nahtuvat ajagraafikut. Menetleme, kutsume erinevaid osapooli
laua taha. Vaidleme ja kedagi ei saa dra kuulamata jatta. Kas kellelgi on veel kiisimusi?

Peeter Danelson, J6e 57b: Gaasitrassid tulevad l&bi linna, kas teada, millal neid tegema
hakatakse?

Timo Suslov, abilinnapea: Projekteerimistingimused on majja sisse tulnud. Lisaks on olemas
eskiis Ringtee tanavast kuni Entec’i katlamajani. Perspektiiv on see, et jargmine kutteperiood
on gaas tehtud ehk jargmine sugis/talv.

Agu Kaarik, Keskvéljak 6: Mul on kusimus Keskvaljak 4 hoone kohta, milline see tuleb ja
kas on see teada?

Timo Suslov, abilinnapea: Meil ei ole see teada. Keskvéljak 4 on olnud erinevaid huvilisi.

Siiri Hunt, linnaarhitekt: See on ostetud, seal on kehtiv detailplaneering ja kehtiv
ehitusluba. Aga ta teeb ikkagi uue projekti, mida me ei ole veel néinud.

Agu Kaarik, Keskvaljak 6: Paar péeva tagasi olid geodeedid peal.
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Siiri Hunt, linnaarhitekt: Nad ilmselt m&ddistavad seal tle ning eskiisi staadiumis peavad
meiega kooskdlastama ning tdendoliselt siis kaasame naabreid ka.

Agu Kaarik, Keskvaljak 6: Kui sinna ehitatakse, siis varjab esimese korruse pdhjapoolsed
korteri &ra. LAuna pool on ilusalongid. Seal on ilus roheline puudesalu ja see kaob &ra.

Siiri Hunt, linnaarhitekt: Seda informatsiooni on hea teada. Salu ei kao aga kehtiv
planeering lubab sinna Upris suure hoone ehitada. Projekteerimise kdigus on sinna Gpris suur
maht planeeritud.

Timo Suslov, abilinnapea: Suur tanu koikidele osavdtjatele!

Uldplaneeringu avalikul valjapanekul lahendamata jaanud arvamused:

1. Tuula tee detailplaneering. Madis Kadrvits, Tervise tn elanik ja Kirsi-Merilin Luik,
MTU Keila Roheline ruum, tegid ettepaneku jaiada sama lahenduse juurde nagu oli
eelndus. Perspektiivne elamuala naidata kuni tdna kehtiva ehituskeeluvoondini.

Riho Sokko, Tuula tn elanik, tegi ettepaneku pakkuda Tuula tee omanikule
asendusmaad.

2. Ehitajate tee 9 osas esitas kirjaliku arvamuse peale avalikku arutelu Madis Korvits.

3. Louna-Keila ja Joe tn piirkonna arendamine. Esitati allkirjadega thispodrdumine Joe
tn 57b ja 57c Kkinnistute ning l&hiala detailplaneeringu ning Jbe tn piirkonna
tihendamise kohta.
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